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Opis ksiazki

Wydawnictwo w Podwdrku przedstawia ksiazke Pawla Maciejki
Wieloplemienny ttum. Jakub Fransk i ruch frankistowski, 1755-1816.

Pawel Maciejko analizuje w ksiazce proces formowania sie frankizmu,
zydowskiego ruchu religijnego, ktéry w drugiej polowie XVIII wieku
pojawit sie w Polsce i rozprzestrzenil na ziemiach imperium Habs-
burgéw i kraje niemieckie, okreslajac swoja tozsamo$¢ w konfrontacji
z innymi pradami religijnymi: rabinackim judaizmem i chrzescijan-
stwem. Zbadanie frankizmu umozliwia wiec przekrojowe spojrzenie
na 6éwczesne relacje zydowsko-chrzescijariskie w Europie Srodkowe;.
Z jednej strony — twierdzi autor — chrze$cijanie wyszukiwali w juda-
izmie materialéw, ktére potwierdzilyby ich wlasne zalozenia, domnie-
mania i uprzedzenia. Wierzyli w religijna i moralna wyzszo$¢ chrze-
$cijanistwa i chociaz potrafili pogodzi¢ swoje przywiazanie do religii
z akceptacja zasad tolerancji religijnej, nie wyobrazali sobie, ze Zydzi sa
réwniez do tego zdolni; oczekiwali wiec, ze emancypacja Zydéw musi
sie wigzac¢ z ich konwersja. Z drugiej strony chrzescijanie zaangazo-
wani w sprawe frankizmu byli mocno wyczuleni na te watki judaizmu,
ktoére zdawaly sie potwierdzaé prawdziwosc chrzescijanistwa. Posiedli
tez olbrzymia wiedze na temat dyskusji toczacych si¢ w tfonie samego
judaizmu. Odrzucajac dluga tradycje teologii chrzescijanskiej, pole-
gajaca na uznawaniu jednej tylko religii zydowskiej, czynili staranne
rozréznienia pomiedzy rozmaitymi ,wyznaniami” w obrebie judaizmu.
Z kolei dla Zydéw misjonarskie dziatania frankizmu staly sie bodz-
cem do bardziej precyzyjnego zdefiniowania wlasnych pogladéw na
judaizm oraz stosunku do chrze$cijan i chrystianizmu, przyczynily sie
réwniez do rozwiniecia doktryny selektywnej asymilacji niektérych
chrzescijanskich wartosci, obrzedéw i pogladéw.

Ksigzka Pawla Maciejki ukazuje ruch frankistowski jako prawdopo-
dobnie najdonioslejsze zjawisko zycia publicznego, w jakim uczest-
niczyly wspélnoty zydowskie w poczatkach okresu nowozytnego.
Wezeéniejsze od frankizmu zydowskie ruchy sekciarskie odegraly nie-

wielka role w zyciu spotecznosci, w ktérych obrebie funkcjonowaly.



Dopiero frankizm zdobyl politycznie i ideologicznie znaczacy wpltyw
na $rodowiska niezydowskie. Interesowali si¢ nim miedzy innymi: J6-
zef II Habsburg, Katarzyna Wielka, Goethe czy Casanova. Autor opi-
suje tez, w jaki sposéb frankizm odegratl znaczacy wplyw w rozwoju
haskali (zydowskiego o$wiecenia). Zydowska emancypacja w Europie
Srodkowej przebiegata czesto w sposéb niebezposredni: wszyscy, kté-
rym ciazyly ograniczenia rabinicznego judaizmu, zanim wyrobili so-
bie nowy, bardziej $wiecki §wiatopoglad, uczestniczyli w dziataniach
ktéregos z heterodoksyjnych ugrupowan zydowskich. Frankizmem
zajmowali sie Mojzesz Mendelssohn i Lessing, a wielu znanych mysli-
cieli, prawnikéw i reformatoréw, takich jak Aaron Chorin, Jan Czynski,
Joseph von Sonnenfels czy Fritz Mauthner powiazanych bylo z fran-
kistami wiezami towarzyskimi badz rodzinnymi. Ruch ten stal si¢ dla
wyemancypowanych Zydéw najwazniejszym narzedziem mobilnosci
spolecznej: wielu czolowych finansistéw, intelektualistéw i politykéw
wywodzilo sie z drugiego i trzeciego pokolenia potomkéw zwolen-
nikéw Jakuba Franka.

W swoich badaniach autor zestawia obszerny korpus materiatéw zré-
dlowych napisanych w jezyku polskim, hebrajskim, niemieckim, ta-
cinskim i wloskim, znajdujacych sie w bibliotekach i archiwach w Pol-
sce, Izraelu, Niemczech, Czechach i Watykanie. Znaczna cze$¢ tych
materialéw nie byla dotad publikowana ani wykorzystywana w opra-
cowaniach naukowych. Zrédta te umozliwiaja wszechstronny oglad
zjawiska frankizmu, jego analize z kilku réznych perspektyw. Autor
zestawia ze sobg rézne wspolczesne relacje na temat frankizmu, in-
terpretujace ten ruch jako rezultat sprzecznych intereséw i obligacji

rozmaitych grup religijnych i spolecznych.

Ksiazka otrzymata Salo Baron Prize for the Best Book in Jewish Hi-
story (American Academy of Jewish Research), Polonsky Prize for
Creativity and Originality in Humanistic Disciplines (Uniwersytet He-
brajski w Jerozolimie) oraz Jordan Schnitzer Book Award (Association
for Jewish Studies). Obecnie przygotowywane sa wydania w jezyku

hebrajskim, wloskim i rosyjskim.
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Fragmenty tekstu

Wprowadzenie

Nawrdcenia na chrzescijanstwo nalezaly w §redniowieczu i w poczat-
kach epoki nowozytnej do najbardziej traumatycznych wydarzen w hi-
storii spotecznosci zydowskich. Zydzi uwazali przyjecie chrztu za
»zdrade wspdlnych wartosci, odrzucenie zydowskiego losu, ulegtos¢
wobec iluzorycznego werdyktu historii” Ludzi sktonnych dokona¢
apostazji postrzegano jako najgorszych zdrajcéw i renegatéw, przy-
musowe konwersje uznawano za$ za najwyzsza forme przesladowa-
nia Izraela przez gojéw; zgodnie z powszechnym wéréd Zydéw idea-
tem lepiej bylo wybra¢ smier¢ meczennika, niz podporzadkowac sie
wladzy Ko$ciola. Optakiwano kazda utracona przez judaizm dusze.
W obowiazujacej narracji w ogéle nie dopuszczano mozliwosci, ze
Zyd méglby przyja¢ chrzedcijaiistwo nie z powodu grozby albo ja-
kiejs ukrytej motywacji. Rowniez chrze$cijanie, mimo iz oficjalnie po-
chwalali odstepcow i wyrazali nadzieje, ze ,,$lepa synagoga” rozpozna
w koncu ,oczywisty” prawde chrzescijafistwa, prywatnie powatpiewali
w szczero$é decyzji konwertytéw, a nawet w ogéle w zdolno$é Zydow
do prawdziwego przyjecia Chrystusa.

W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, najwiekszym katolickim kraju
Europy, a jednocze$nie miejscu zamieszkania najliczniejszej w epo-
ce wczesnonowozytnej spotecznosci zydowskiej, chrzty Zydéw zda-
rzaly sie rzadko. Ani lokalny Ko$ciét, ani $wieckie wladze nie prowa-
dzily wobec nich systematycznych kampanii misyjnych. Przymusowe
konwersje pojedynczych os6b byly zakazane przez prawo i w zwiazku
z tym nieliczne; z kolei zbiorowe apostazje, z jakimi mieliémy do czy-
nienia w Europie Zachodniej, nie wystepowaly w ogéle — z jednym

znamiennym wyjatkiem. Na przelomie lata i jesieni 1759 roku spora
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grupa Zydéw — wedle wiekszosci relacji: tysiace — na ktérej czele stat
niejaki Jakub Frank, przeszta we Lwowie na katolicyzm. Konwersja ta
byla wyjatkowa nie tylko ze wzgledu na swoja skale, ale takze dlatego,
ze wydawala sie dobrowolna. Jakikolwiek byl powdd przyjecia przez
Franka i jego wyznawcow chrztu, nie staneli oni wobec konieczno-
$ci wyboru pomiedzy chrztem a wygnaniem lub gwaltowna $mier-
cig, tak jak ich bracia w $redniowiecznych panstwach niemieckich
czy Portugalii. Najwigeksze zdumienie budzi jednak reakcja wigkszo-
$ci 6wczesnych Zydéw. W odréznieniu od typowych reakcji smut-
ku, gniewu czy rozpaczy wielu z nich postrzegato konwersje Franka
ijego grupy jako zeslany przez Boga cud i wielkie zwyciestwo juda-
izmu. Swietowaly cate wspélnoty.

Wséréd wezesnych zydowskich doniesienl na temat konwersji z 1759
roku tylko jedna relacja odeszla od powszechnego tonu triumfaliz-
mu i data wyraz catkowicie odmiennym uczuciom. Izrael Baal Szem
Tow, znany jako BeSz”T (1698-1760), twérca chasydyzmu, najwaz-
niejszego ruchu religijnego w 6wczesnym judaizmie, optakiwal lwow-
ska apostazje i podobno umart z bélu nig wywolanego. Wedlug opo-
wiesci zamieszczonej w hagiograficznym zbiorze Sziwhej ha-BeSz'T
Baal Szem Tow uwazal, Ze wine za cala sytuacje ponosza zydowskie
elity; byt ,bardzo zly na rabinéw i twierdzil, ze wszystko to zdarzyto
sie przez nich, poniewaz réwniez oni rozpowszechniali wlasne ktam-
stwa”. Przywodca chasydyzmu postrzegal Franka i jego grupe jako
cze$¢ mistycznego ciala Izraela, a ich chrzest uznat za amputacje jed-
nej z konczyn Szchiny, Boskiej Obecnosci na ziemi: ,Uslyszatem od
rabina naszej gminy, ze o tych, ktérzy dokonali konwersji [we Lwo-
wie], BeSz"T powiedzial: dopdki koniczyna jest przylaczona, istnieje
nadzieja, ze wydobrzeje, kiedy jednak sie ja odetnie, nie da si¢ jej na-
prawi¢. Kazdy Izraelita jest czescia Szchiny”.

Baal Szem Tow zmarl w 1760, rok po lwowskiej apostazji. Sto pie¢-
dziesiat lat pdzniej w Berlinie poczatkujacy pisarz Szmuel Josef Agnon,
ktéry pdzniej stanie si¢ najbardziej uznanym izraelskim pisarzem oraz
laureatem literackiej Nagrody Nobla, napisat o Franku krétki esej. Ze-

stawil w nim rézne zydowskie relacje na temat konwersji z 1759 roku,
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koniczac bezposrednim komentarzem do stéw BeSz"T-a. Pisal: ,Jes-
te$my najwyzej pylem pod stopami tego $wietego cztowieka, mimo to
o$mielamy sie mie¢ inne zdanie. Frank i jego banda nie byli koriczyna
ciala Izraela, lecz raczej [patologiczna] narosla. Chwata i dziekczynie-
nie naszym lekarzom, ktérzy w pore ja wycieli, zanim zdazyla zapus-
ci¢ korzenie w ciele! [...] Bez watpienia Frank i jego grupa to potom-
kowie owej cudzoziemskiej halastry, ktéra przylaczyla sie do Izraela
podczas wyjscia z Egiptu, a nastepnie podazyta za nim. Na pustyni,
w Ziemi Izraela, a takze pdzniej, w niewoli babiloniskiej, 6w ttum po-
kalal czysto$¢ Izraela i zbezczescil jego Swieto$¢é. Obysmy mogli raz
na zawsze sie od nich uwolni¢!”

W opisie reakcji BeSz"T-a na konwersje Franka Agnon poczynit
aluzje do symbolizmu ,wieloplemiennej hatastry” czy tez ,wielople-
miennego tlumu’, erew raw. Pojecie to pojawia sie w Biblii hebrajskiej
w opowiesci o wyjéciu Zydéw z Egiptu (Wj 12,37-38): ,I wyruszyli
synowie Israela z Ramses do Sukkoth: okoto szesciukrodstotysiecy
mezo6w pieszych, oprécz dzieci. I takze réznoplemiennego ludu mné-
stwo [erew raw] wyszlo z nimi i trzody, i stada, dobytek wielki bar-
dzo” W tradycji zydowskiej wyrazenie erew raw okresla grupe cudzo-
ziemcow, ktdrzy dolaczyli do Izraelitéw wychodzacych za Mojzeszem
z Egiptu. Chociaz niektére midrasze odnosily to wyrazenie do ,spra-
wiedliwych posréd Egipcjan, $wietujacych Pasche razem z Izraelem’,
prototypu przysztych nawrdconych na judaizm, wiekszo$¢ rabinicz-
nych egzegetéw widzi w wieloplemiennym tlumie zZrédlo zepsucia,
grzechu i niezgody: nawykly do balwochwalstwa erew raw sktonil
Izraelitéw do postawienia Zlotego Cielca i rozgniewal Boga, domaga-
jac sie zniesienia zakazu kazirodztwa. W ten sposéb erew raw zaczeto
taczy¢ z obrazem niepozadanych obcych, znajdujacych sie w samym
$rodku Swietego Luduy; cztonkowie wieloplemiennego ttumu nie byli
prawdziwymi ,dzie¢mi Abrahama’, lecz egipska hatastra, ktéra zmie-
szala sie z Izraelitami, pokalata ich czystos¢, sklonita do grzechu i spo-
wodowala, ze zeszli ze $ciezki prawosci na pustyni. To z ich powodu
pokolenie Zydéw, ktére wyszto z Egiptu, zgubito na pustyni droge

prawosci, a Mojzesz nie wszedl do Ziemi Izraela.
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W $redniowieczu symbolike te, ustanowiona przez starozytny mi-
drasz, podjeta i rozwinela kabata, zwtaszcza za$ ksiega Zohar. Zohar
upowszechnil midraszowe wyobrazenie, usuwajac je z pierwotnego
miejsca w porzadku biblijnej opowiesci. Obecnos¢ i dziatalno$¢ wielo-
plemiennego tlumu nie ograniczala si¢ juz do pokolenia Exodusu, lecz
rozciagala si¢ na calg historie ludzko$ci. Erew raw byli nieczystoscia,
ktéra waz wstrzyknatl w Ewe, potomkami Kaina, nefilim, ,synami Bo-
skimi” ptodzgcymi dzieci z cérkami ludzkimi (Rdz 6,2—4), grzeszni-
kami, ktérzy ocaleli z potopu. Potomstwem demonicznych wladcow,
Samaela i Lilit. Przyczynili sie do wzniesienia wiezy Babel i spowodo-
wali zniszczenie Swiatyni Jerozolimskiej. Oddawali si¢ kazirodztwu,
balwochwalstwu i czarom. To z ich powodu Boska Obecno$¢ zosta-
ta uwieziona w demonicznej rzeczywistosci ,fupin” (klipot), a Izreael
rozproszony posréd narodéw.

W opowiesci Zoharu dzialalno$¢ wieloplemiennego ttumu nie ogra-
niczala sie wylacznie do przeszto$ci. Erew raw stanowil raczej wszech-
obecna site zniszczenia, ktérej celem bylo cofniecie §wiata do stanu
biblijnego ,zametu i bezladw’, pierwotnego chaosu (tohu wa-wohu).
I, co nalezy zauwazy¢, sita ta znajdowata si¢ w samych Zydach. Po-
niewaz wieloplemienny tlum zmieszal si¢ z Izraelitami na pustyni, ich
potomkowie nie réznili si¢ zewnetrznie od ogétu Zydéw i wystepowali
w kazdym pokoleniu; zgodnie ze swoja bogata mitologia metempsy-
chozy Zohar przedstawial 6wczesnych zydowskich grzesznikéw jako
tych, ktérych dusze zakorzenione sa w erew raw.

Topos wieloplemiennego tlumu stal sie w ten sposéb figura najgroz-
niejszego wroga wewnetrznego, w odréznieniu od nienawidzacych
Izraela gojow. Jak wykazal 1zaak Baer, 6w motyw juz w swojej pier-
wotnej, obecnej w Zoharze formie wykorzystywany byl jako narzedzie
radykalnej krytyki spotecznej, skierowanej przeciwko éwczesnym zy-
dowskim elitom, oskarzanym o przesladowanie uczonych i naduzycia
wzgledem biednych. Rabini i parnasim (§wieccy przywddcy), ktérzy
»studiowali Tore nie dla niej samej’, ,budowali synagogi nie dla chwa-
ty Bozej, lecz bardziej dla wlasnej stawy” i zmienili sie w ,falszywych

pasterzy Izraelitéw” — nie byli z pewnoscia ,prawdziwymi dzie¢mi
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Izraela’, lecz potomkami egipskich pieczeniarzy, podazajacych za Moj-
zeszem na pustyni. W ten sposob bogate, potezne, materialistyczne
wladze rabinackie i $wieckie przeciwstawiono §wietym spirytualistom,
pozbawionym bogactw czy wysokiej pozycji spolecznej i chwalacym
ubdstwo w imie Boga. W oczach kabalistéw tylko ci ostatni tworzyli

wspoélnote prawdziwych synéw Izraela. [...]

Rozdziat 1. W cieniu heremu

Pod koniec stycznia 1756 roku Jakuba Franka i grupe innych sabataj-
czykéw przylapano na odprawianiu tajnego obrzedu w miasteczku
Lanckorun nad Zbruczem, niedaleko granicy z Moldawia. Zapoczat-
kowalo to proces, ktéry doprowadzit do wyodrebnienia sie frankizmu
spoérdéd innych odlaméw szeroko rozumianego ruchu sabataistycz-
nego. Na nastepujacy pdzniej ciag wydarzen zlozyly sie: aresztowa-
nie uczestnikow obrzedu, wiele niezwykle surowych kar nalozonych
przez zydowskie wladze, jawne starcia sabatajczykéw z niesabataj-
czykami na Podolu, zaangazowanie chrzescijan w te pozornie we-
wnetrzna sprawe Zydéw, publiczne spory pomiedzy przedstawicie-
lami frankizmu i rabinatu, a w koncu — konwersja Franka oraz jego
wyznawcow na katolicyzm.

Incydent z Lanckorunia to jedno z najbardziej znanych wydarzen
w historii frankizmu. Reputacja ruchu jako sekty cechujacej sie orgia-
stycznymi rytuatami i antynomistyczna ideologia opierala sie gléw-
nie na opisach obrzedu z Lanckorunia oraz zeznaniach zebranych
nastepnie przez wladze. W istocie kluczowe pojecie: micwa ha-baa
ba-awera (dostownie ,przykazanie wypelnione przez ztamanie inne-
go przykazania”), ktére postuzyto jako tytut fundamentalnego eseju
Gershoma Scholema o ,radykalnym sabataizmie’, pojawia sie tylko
w jednej relacji z wydarzen w Lanckoruniu i nie wystepuje w zadnym
innym zrddle. Esej Scholema — zwlaszcza po btednym przetozeniu na
jezyk angielski jego tytutu jako ,Odkupienie przez grzech” — stat sie

najbardziej znanym naukowym opracowaniem tematu osiemnasto-
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wiecznego sabataizmu i uksztaltowal postrzeganie tego ruchu zaréw-
no przez naukowcoéw, jak i szersze grono odbiorcéw.

Zwazywszy wplyw wydarzen w Lanckoruniu na pdzniejsza historie
ruchu frankistowskiego, zdumiewac moze, jak mato wiemy o samym
incydencie. Zachowane zrédla sa sprzeczne niemal w kazdym aspek-
cie, a rozbiezno$ci dotycza: doktadnej daty i charakteru obrzedu, spo-
sobu i okolicznosci jego ujawnienia, liczby i tozsamosci uczestnikéow,
a takze natury dalszych wydarzen. Oparte na tych zrédtach opraco-
wania naukowe wzajemnie sobie zaprzeczaja. Azeby wyjasni¢ niekt6-
re ugruntowane nieporozumienia (i unikna¢ jeszcze wiekszego zame-
tu), przedstawie najpierw dostepny dzi$ gléwny material zZrédlowy,
zestawie zawarte w nim sprzeczne twierdzenia, a nastepnie sprobuje
sporzadzi¢ ogdlny zarys przebiegu wydarzen. Na takiej podstawie za-
proponuje sugestie dotyczace charakteru i teologicznego znaczenia
tego obrzedu.

Zrédta frankistowskie (sporzadzone dwadzie$cia—trzydziesci lat
po incydencie) daja jedynie krétkie opisy wydarzen. Tak wiec w kro-
nice frankistéw czytamy: ,Ze Lwowa pojechali do Kopczyniec. Dnia
21 ianuarii przenocowawszy tam tylko, wyjechal Pan dnia 25 [sic!]
do Lanckoronia z Jakubowskim i Jakobem Lwowskim. W Lanckoro-
niu wszyscy prawowierni $piewali, taczyli, i tam ich to wszystkich,
i Pana do aresztu wsadzono. Trzeciego dnia przybyli Turcy nie wie-
dzie¢ skad i co, i kazali Pana samego wywolnic¢”

Niejasna chronologia relacji nie pozwala nam na precyzyjne dato-
wanie obrzedu, cho¢ zapewne doszto do niego w ostatnim tygodniu
stycznia 1756 roku, Frank zas przybyl do Lanckorunia zaledwie dzien
lub kilka dni wczes$niej. ,Jakubowski” to pdzniejsze, chrzescijaniskie
nazwisko druzby Franka, jego nauczyciela, a nastepnie ucznia: Nata-
na syna Samuela, 6wczesnego rabina z Buska; Jakub Lwowski, prawie
niewymieniany w innych frankistowskich dokumentach, byl pasier-
bem kolejnego nauczyciela i opiekuna Franka — Mordechaja Eliasze-
wicza z Pragi. Tozsamo$¢ i liczba pozostalych sabatajczykéw nie sa
znane; niejasny wydaje sie réwniez charakter uroczystosci, wiadomo

tylko, ze zawierala $piewy i tarnce.
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Jedyna wzmianka o wydarzeniach lanckorunskich zamieszczona
w Zbiorze Stow Pariskich jest jeszcze bardziej pobiezna: ,Gdym za$
przybyl do Lanckoronia i tam $piewaliscie piesni, zasloniwszy okno
po nocy, ja wyszedlem i otworzylem okno, zeby koniecznie slysza-
no” I znowu, o charakterze samej ceremonii wiemy tylko tyle, ze jej
uczestnicy §piewali piesni. Jednak 6w tekst przynosi pewna interesu-
jaca i wazna informacje: ujawnienie tajnego obrzedu byto celowa pro-
wokacja Franka: sabatajczycy zostali odkryci, poniewaz ten otworzyt
okna, tak aby mieszkancy miasta uslyszeli ich nocne $piewy.

Bardziej szczegdtowe relacje na temat obrzedu z Lanckorunia za-
wieraja zrédla zydowskie. Najwczesniejsza z nich pochodzi z Sefer
szimusz rabiego Jakuba Emdena (1760): ,,Wzieli zone miejscowego
rabina (ktéry takze nalezal do sekty), piekna, lecz bezwstydna kobie-
te, rozebrali ja do naga i wlozyli na jej glowe korone z ksiegi Tory, po-
sadzili pod baldachimem i odtaficzyli wokot niej taniec. Swigtowali
z chlebem i winem potepionych, i radowali swoje serca muzyka jak
krél Dawid [...] i w taiicu rzucali sie na nig, azeby ja calowad, i nazy-
wali ja »mezuza, tak jakby calowali mezuze”

Emden uzupelnit relacje opowiescia o tym, jak kilku miejscowych
Zydéw poszlo sie czego$ napi¢ w domu sasiadujacym z tym, w ktérym
odbywat sie obrzed. Uslyszeli $piewy, wtargneli do $rodka i ciezko
pobili obecnych. Frankistéw zostawiono w spokoju dopiero wtedy,
kiedy wezwali na pomoc niezydowskich sgsiadéw. Nastepnego dnia
poinformowano o wszystkim okoliczne gminy. Sady rabinackie ze-
braly zeznania $wiadkéw i natozyly herem (klatwe) na uczestnikéw
wydarzen. Jako przywddce grupy Emden wskazat Franka i stwierdzil,
ze przybyt on do Lanckorunia, ,poniewaz wiedzial, ze zbierze si¢ tam
sekta Szabtaja Cwiego”. Oprécz Franka jedynymi uczestnikami obrze-
du zidentyfikowanymi przez Emdena byli rabin z Lanckorunia i jego
zona. Nie wiadomo natomiast nic o pozostalych uczestnikach, o dacie
wydarzenia ani o charakterze interwencji niezydowskich sasiadéw.

Inna zydowska relacja znajduje sie w Maase nora be-Podolia Abra-
hama z Szarogrodu, opublikowanym po raz pierwszy w 1769 roku.

Wedtug autora (ktéry twierdzi, ze byl naocznym $wiadkiem wyda-
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rzenia) incydent mial miejsce nie w Lanckoruniu, lecz w jego rodzin-
nym Szarogrodzie. Grupa z Frankiem na czele pojawila sie w miescie
kilka dni przed $wietem Szawuot (na poczatku czerwca) i zatrzymata
sie w domu rabina Chaima Magida. Gmina zaproponowata przyby-
szom chleb i migso, jednak Frank odmoéwit jakichkolwiek kontaktéw
z miejscowymi Zydami, twierdzac, ze sa ,potomkami wieloplemien-
nego tlumu”

W szabat poprzedzajacy $wieto wierni czekali w synagodze na grupe
Franka, zeby wspdlnie rozpocza¢ wieczorne nabozenstwo. Poniewaz
przybysze sie spdzniali, rabin wyslal urzednika synagogi, aby ich przy-
prowadzil. Urzednik udal si¢ do domu rabina Chaima, gdzie ujrzal
mtloda, rozebrang do pasa kobiete, z odkryta gtowa i rozpuszczonymi
wlosami. Frank i jego towarzysze tanczyli wokol niej, przytulajac ja
i calujac. Na szyjach mieli zawieszone krzyze (clamim). Zaalarmowana
przez urzednika spoleczno$¢ pospieszyla zobaczy¢ te obrzydliwos¢.
Nastepnego dnia rabin z Szarogrodu naltozyl herem na winowajcéw
i rozestal informacje o tym do innych gmin na Podolu. Sekciarze zi-
gnorowali klatwe i rozpoczeli kampanie przeciwko rabinatowi, ktéra
doprowadzita ostatecznie do zorganizowania publicznej debaty zu-
dzialem obydwu stron.

Najobszerniejsza zydowska relacje o wydarzeniu w Lanckoruniu
znajdziemy w Diwrej bina Dowa Bera Birkenthala (1800). Wedlug
Birkenthala Frank wezwal lwowskich sabatajczykéw, zwolennikow
Krysy, aby udali sie z nim do Salonik, gdzie mieli pas¢ na twarz przed
grobem Baruchji i zobaczy¢, jak dokonuje on cudéw. Odpowiedziato
na to wezwanie i wyruszylo z Lwowa okolo pietnastu ludzi, w tym syn
jednego z przywdédcéw wspdlnoty i mloda kobieta przebrana za mez-
czyzne. W drodze do Salonik dotarli do miasteczka Lanckorun, gdzie
wynajeli pokoje w domu niejakiego Lejba. Przylaczylo sie do nich kilku
mieszkancéw Lanckorunia i pobliskich gmin; wspoélnie zorganizowali
uroczystosci ze §piewem i taricami, trwajace kilka dni.

Pewnej nocy przyjechal do Lanckorunia chlop, zeby sprzedac¢ drze-
wo; widzac uroczystoéci, zapytal miejscowego rabina Gerszona Katza,

z jakiego powodu si¢ odbywaja. Jako Ze rabin nie wiedzial o tych cere-
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moniach, postal chlopca do domu Lejba na przeszpiegi. Po powrocie
chlopiec powiedzial, Ze okna zasloniete byly grubymi dywanami, tak
ze nie mogl wiele zobaczy¢; ale przez dziure w $cianie widzial tan-
czacych ze soba mezczyzn i kobiety. Nastepnej nocy rabin Gerszon,
urzednicy gminy zydowskiej, Romanowski (polski zarzadca miasta),
a takze miejscowy sedzia sadu radzieckiego udali si¢ do domu Lej-
ba. Zagladajac przez dziury w $cianie, zobaczyli tariczacych nagich
mezczyzn i kobiety i ustyszeli, jak $piewaja rymowane piesni ku czci
Szabtaja Cwiego i Baruchji. Zarzadca kazal natychmiast aresztowaé
oémiu z nich (w tym Franka); zostali uwiezieni w obozie wojskowym
w Lanckoruniu i wystani do pracy przy ociosywaniu cigzkich kamie-
ni. Reszte puszczono wolno.

W trakcie rewizji w domu znaleziono wiele wywrotowych i here-
tyckich pism. Pisma skonfiskowal rabin, ktéry nastepnie napisal do
rabina prowincji, Menachema Mendla z Satanowa, z prosba o przyby-
cie do Lanckorunia i przeprowadzenie $ledztwa w sprawie incydentu.
Rabin Menachem byt jednak chory, w zastepstwie wystal wiec swoje-
go szwagra Eleazara Lipmana w towarzystwie kilku funkcjonariuszy
gminy. Zorganizowano napredce bet din i postawiono przed nim ko-
lejno zakutych w kajdany aresztantéw. Niektdrzy z nich przyznali sie
do réznych wykroczen i okazali skruche; wymienili takze nazwiska
i przestepstwa innych sabatajczykéw. Na winnych natozono klatwe,
a mienie Zydéw przybytych z Frankiem z Lwowa zostato skonfisko-
wane przez rabinat.

Relacja Bera Birkenthala powstata ponad p6! wieku po opisywanych
w niej wydarzeniach. W rekonstrukeji tego, co wydarzylo sie w Lanc-
koruniu, autor opieral si¢ na ustnych Zrédlach, a takze na oficjalnym
protokole przeprowadzonego w tej sprawie chrzescijanskiego sledz-
twa (jego szczeg6ly omawiam ponizej). Protokét zostal sporzadzo-
ny w 1757 roku przez kanonika kamienieckiego konsystorza, Fran-
ciszka Kazimierza Kleyna, i opublikowany rok pézniej pod tytutem
Coram iudicio recolendae memoriae Nicolai de stemmate Jelitarum
a Dembowa Gora Dembowski, Dei & Apostolicae Sedis Gratia Epis-
copi Camenecenis [...] Pars III: De decisoriis Processus inter infideles
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Iudaeos Dioecesis Camenecensis, in materia iudaicae eorum perfidiae,
aliorumque muto obiectorum A.D. 1757 expedita ac in executis pen-
dens. Jest to najwazniejsza chrzescijanska relacja na temat incydentu
w Lanckoruniu.

Protokoét Kleyna podaje, ze obrzed w Lanckoruniu odbyt si¢ w nocy
z 27 na 28 stycznia 1756 roku w domu Lejba Aarona. Uczestnicy zamk-
neli drzwi i zakryli okna dywanami, nie chcieli bowiem, aby przeszko-
dzili im ludzie idacy nastepnego dnia na rynek. Do pézna w nocy
oddawali si¢ ,czytaniu Pisma Swietego i $piewaniu psalméw”. Miej-
scowy dzierzawca, niejaki Gerszon, zebrat kilku Zydéw, ktérzy wraz
ze stugami sedziego radzieckiego wlamali si¢ do domu, aresztowali
uczestnikdéw obrzedu, pobili ich i skonfiskowali ich mienie, facznie
z ksiazkami i rekopisami. Chlopak (w relacji Kleyna byt on jednym
z uczestnikéw, a nie stuzacym rabina) zostal doprowadzony przed ob-
licze zarzadcy miasta, Romanowskiego, wychlostany i przymuszony
do opisania obrzedu i powtdrzenia $§piewdw. Aresztowanych zmu-
szono do wykonywania niewdziecznych prac. Romanowski obawiat
sie, ze Gerszon prébuje wplata¢ go w nieuzasadniona sprawe sado-
wa, i staral si¢ pohamowac zapedy dzierzawcy, stwierdzajac, ze ,nie
znajduje zadnej winy w tych Zydach”

Gerszon jednak nie wzigl pod uwage stanowiska Romanow-
skiego i pozwat aresztowanych Zydéw przed sad miejski w Lancko-
runiu. Réwnolegle z postepowaniem przed sadem radzieckim Zydzi
zainicjowali wlasny proces przed zgromadzeniem starszyzny gmin
w Lanckoruniu, Satanowie i Smotryczu. Aresztowanych skuto tan-
cuchami przytwierdzonymi do szyi i przestuchano pod przymusem;
jeden z nich zostal pobity ,nieomal na $mier¢” przez urzednika
synagogi w Lanckoruniu. Wiamano sie do ich doméw, zrabowano
mienie, skonfiskowano ksigzki i rekopisy. Jako uczestnikéw obrzedu
Kleyn wymienia z nazwiska Franka, Wota (rabin z Krzywcz) i Lejba
Aarona z Lanckorunia (wlasciciel domu).

Na podstawie zachowanych zrédel mozna ustali¢ kilka podstawo-
wych faktéw. Zgodnie z protokotem Kleyna incydent w Lanckoruniu

nalezy datowad na noc z 27 na 28 stycznia 1756 roku. Kronika franki-
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stowska (czesto nieprecyzyjna w chronologii) przesuwa te date o kilka
dni; Abraham z Szarogrodu, ktéry umiejscawia wydarzenie w maju
lub czerwcu tego samego roku, myli termin samego zajscia z zakon-
czeniem rabinackiego $ledztwa i natozeniem klatwy. (Przeniesienie
przez Abrahama wydarzen z Lanckorunia do Szarogrodu, majace
uwiarygodnic jego relacje jako naocznego $wiadka, mozna zignoro-
wac). W obrzedzie uczestniczylo okoto tuzina mezczyzn i kobiet; bez
watpienia byli to Frank i wlasciciel domu, Lejb z Lanckorunia. Wiek-
szo$¢ relacji potwierdza tez uczestnictwo jednego lub kilku miejsco-
wych rabinéw: kronika frankistowska wymienia Nachmana z Buska
(Jakubowskiego); Kleyn — Wota z Krzywcz, a Emden — anonimowego
rabina z Lanckorunia. Kilku uczestnikéw wydarzen aresztowaly lokal-
ne polskie wladze. Frank, jako poddany turecki, zostal prawie natych-
miast zwolniony; polskich Zydéw wieziono jednak przez dtuzszy czas.

Wiadomo, ze w nastepstwie ujawnienia obrzedu oraz zatrzyma-
nia jego uczestnikéw doszlto do przemocy fizycznej, skonfiskowano
réwniez ksiazki. Trudno z kolei okresli¢ charakter dziatan franki-
stow: wszystkie zrédla zgadzaja si¢ jedynie co do tego, ze w trakcie
uroczystosci w Lanckoruniu mialy miejsce $piewy i tarice. Informacje
o szczego6lach obrzedu mozna znalez¢ jednak wyltacznie w zydow-
skich relacjach przeciwnikéw frankistéw. Cho¢ nie sposéb zweryfi-
kowa¢ prawdziwosci wszystkich szczeg6tow, relacja Emdena wydaje
mi sie w og6lnych zarysach godna wiary. Mimo ze Emden byt skraj-
nie tendencyjny w swoich ocenach i interpretacjach, wielokrotnie
okazal si¢ skrupulatny i godny zaufania, jesli chodzi o fakty. Nie ma
zatem powodu, aby przypuszczaé, ze w tym akurat wypadku opis
calego obrzedu jest jego wymyslem. Relacje Emdena czynie zatem
punktem wyjscia do interpretacji teologicznego znaczenia uroczy-
sto$ci w Lanckoruniu.

Sporzadzony przez Emdena opis wydarzen sugeruje, ze Frank i jego
zwolennicy uczestniczyli w obrzedzie opartym na zydowskich rytu-
atach adoracji Tory lub mistycznych zaslubin z Tora. Na przyktad
$wieto Simchat Tora, ktére koniczy roczny cykl czytania Prawa, obej-

muje obnoszenie zwojéw Tory wokét synagogi z towarzyszeniem $pie-
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woéw i tanca. Zgodnie z tradycja, kiedy zwoje niesione sa pomiedzy
wiernymi, mezczyzni dotykaja ich brzegiem talesu, a nastepnie calu-
ja tales na znak szacunku i czci. Obrzed Simchat Tora zawiera takze
wiele odniesieft do symboliki zaslubin: osoba wyznaczona do odczy-
tania ostatniego fragmentu Tory nazywana jest hatan Tora — oblu-
biericem Tory; w niektérych gminach staje ona, razem ze zwojem, pod
$lubnym baldachimem. Co wiecej, tradycja kabalistyczna interpretuje
$wieto Simchat Tora jako zaslubiny Izraela z Tora.

Takie zwyczaje i interpretacje przynaleza catkowicie do normatyw-
nej praktyki zydowskiej, w sabataizmie jednak mistyczne zaslubiny
z Torg nabraly szczegélnego znaczenia: w 1648 roku Szabtaj Cwi,
na przyjeciu zorganizowanym dla najbardziej wplywowych rabinéw,
ustawit §lubny baldachim, kazal sobie przynie$¢ zwéj Tory i odprawil
ceremonie wlasnych zaslubin z Tora. Swoje listy zwyk! podpisywaé
jako ,oblubieniec wychodzacy spod baldachimu, maz najukocharszej
Tory, ktéra jest najpiekniejsza i najcudowniejszg pania”; z upodoba-
niem $piewal tez swoja ulubiona piosenke, hiszpariska romance Me-
liselde, trzymajac przy tym zw6j Tory w ramionach.

Rabini ostro krytykowali tego rodzaju wystapienia Szabtaja; mimo
wszystko jednak pojecie mistycznych zaslubin Zyda z Tora byto gte-
boko zakorzenione w zydowskiej tradycji, a dzialania Szabtaja jedy-
nie poszerzaly granice gléwnego nurtu judaizmu. Obrzed w Lancko-
runiu z kolei wykraczal daleko poza Szabtajowe poszerzanie granic
akceptowalnego: wywracal to, co dopuszczalne, na nice. Szabtaj za-
stapil ludzka oblubienice Tora; uczestnicy obrzedu w Lanckoruniu
zastapili Tore naga kobieta. Nasladujac rytual Simchat Tora, zone
rabina z Lanckorunia przystrojono typowymi ozdobami zwoju Tory
(korona Tory), usadowiono pod baldachimem jak oblubienice, a na-
stepnie z czcia calowano i przytulano. Ta pierwsza relacja na temat
frankistowskiego obrzedu wlasciwie streszcza zwiazek pomiedzy fran-
kizmem a sabataizmem sensu largo. Szabtaj Cwi — ,,prawdziwy” me-
sjasz — wspial sie do statusu oblubienica prawdziwego slowa Bozego,
we frankizmie z kolei prawdziwe stowo Boga zstapito w jednoznacz-

nie materialne ciato kobiety.
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W ten sposdb zostala wcielona w zycie idea systematycznej zamiany
w materialne wszystkiego, co duchowe, wypowiedziana po raz pierw-
szy przez Franka na grobie Natana z Gazy. Poza swoja antynomijna
natura trop ten ujawnia réwniez zalazki romansu frankizmu z chrze-
$cijanstwem i antycypuje jego pozniejsza akceptacje pojecia inkarnacji
(w opozycji do idei deifikacji, gloszonej przez sekte Baruchji), a tak-
ze ostateczne przyswojenie elementéw katolickiej mariologii. Rzuca
to szczegdlne $wiatlo na pozornie niejasna uwage Emdena, iz obrzed
obejmowal §wietowanie z ,chlebem i winem potepionych”.

Wyrazenie ,wino potepionych” (jein anuszim) wystepuje w Biblii
hebrajskiej tylko raz, u proroka Amosa w opisie grzechéw Izra-
ela i jego powrotu do kultu bozkéw (Am 2,9). Samo w sobie sformu-
fowanie Emdena mozna by zinterpretowac jako czysto stereotypowe
podkreslenie grzesznego i balwochwalczego charakteru frankistow-
skiego obrzedu. Jednak w zestawieniu z innymi relacjami moze ono
wskazywad, ze obrzed z Lanckorunia stanowil forme nasladowania
(czy tez parodii) chrze$cijaniskiej eucharystii. Wrazenie to utwierdza
wzmianka Abrahama z Szarogrodu, ze uczestnicy obrzedu mieli na
szyjach krzyze. Mimo ze, jak widzieli$my, relacja Abrahama bywa nie-
rzetelna, jesli chodzi o date i miejsce wydarzen (a takze wiele innych
rzeczy), to jednak w tym akurat wzgledzie jestem sklonny przyjac jego
wersje. Coram iudicio Kleyna wspomina bowiem, Ze po ujawnieniu
obrzedu jeden z wrogich sabatajczykom Zydéw ,spalit krzyz” — czyn
w innym kontekscie niewytlumaczalny — a zrédfa frankistowskie po-
twierdzaja, ze Frank i jego zwolennicy uzywali krucyfikséw w trakcie

innych uroczystosci.
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Frankizm stanowi prawdopodobnie najdonio$lej-
sze zjawisko zycia publicznego, w jakim uczestni-
czyty wspélnoty zydowskie w poczatkach epoki
nowozytnej. W polskim pamietnikarstwie i po-
drézopisarstwie XVIII wieku trudno znalezé tekst,
ktory w jakis sposdb nie wspominatby o franki-
stach. Frankistowskie manifesty ttumaczono na
liczne jezyki i rozpowszechniano w catej Euro-
pie. Frankizm stat sie prawdziwa sensacjg swo-
ich czasow. Interesowali sie nim miedzy innymi:
Jozef Il Habsburg, Katarzyna Wielka, Goethe,
Casanova. Miat on réwniez znaczacy wptyw na
rozwoj haskali (zydowskiego oswiecenia), a dla
wyemancypowanych Zydéw stat sie najwazniej-
szym narzedziem mobilnosci spotecznej: wielu
czotowych finansistéw, intelektualistow i poli-
tykéw wywodzito sie z drugiego i trzeciego po-
kolenia potomkéw zwolennikéw Jakuba Franka.

Wieloplemienny ttum to pierwsza monografia tego
ruchu uwzgledniajgca wszystkie dostepne dzi$
materiaty Zrodtowe, wiele z nich nie byto dotad
wykorzystywanych w badaniach nad frankizmem.
Ksiazka otrzymata Salo Baron Prize for the Best
Book in Jewish History (American Academy of
Jewish Research), Polonsky Prize for Creativity
and Originality in Humanistic Disciplines (Uni-
wersytet Hebrajski w Jerozolimie) oraz Jordan
Schnitzer Book Award (Association for Jewish
Studies).



